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(Seleccion de analisis realizados sobre el corpus Expofinder)
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Fig. 1. Mapa de calor de la distribucion geografica de las instituciones registradas en Expofinder. Se puede ver
como el sistema cubre précticamente toda la geografia nacional. (Fuente: Geoda).
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Fig. 2. Presencia de fuentes web en instituciones museisticas. Obsérvese que casi el 50% de las instituciones
registradas en Expofinder (1.925) no tiene ningun tipo de fuente de informacion digital, lo que genera un
auténtico problema de «agujero negro»; y que el mayor volumen lo registran las que tienen pagina web pero no
canal RSS, mas eficiente en el proceso de distribucién de informacion por medios digitales al vehicularse esta de
manera estructurada. (Fuente: Expofinder).
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Fig. 3. Distribucion global de fuentes web y segun tipologia de instituciones. (Fuente: Expofinder). En este
analisis solo se han tenido en cuenta las instituciones de caracter especificamente «artistico». Téngase en
cuenta que el nimero de fuentes web no es un valor en si para determinar la capacidad de distribucion de

informacion; este se debe cotejar con el indice de productividad de las URI. (Cfr. figs. 5, 6, y 7).
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Ratio fuentes web / entidades

Fig. 4. Distribucion por CCAA de la ratio fuentes web/entidades, en la que se pueden apreciar importantes
diferencias entre ellas. (Fuente: Expofinder).
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Fig. 5. Indice de productividad de las URI segun el tipo de entidad a la que se vinculan. El indice de
productividad de las URI viene dado por su capacidad para generar informacion sobre exposiciones artisticas.
Esta métrica nos permite monitorizar cuales son los tipos de entidades mas eficaces desde el punto de vista de
la produccién y distribucién de informacion sobre exposiciones en el espacio Internet. (Fuente: Expofinder).
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Fig. 6. indice de productividad de las URI por CCAA. (Fuente: Expofinder).

@ ExpoFinder Documentacion ~ Andlisis = Datos = NRQ ~ B Buscar Q  Filtro «
Entidad
gubernamental Feria Medio de Orga
Tipo de Casa Centro Centro Coleccion Diputacion de ambito de Galeria comunicacion sin ai
entidad Asociacién Ayuntamiento museo cultural de arte afica provincial i arte Fundacién de arte digital Museo lucro
Region

Andalucia 7.90 - 5,66 - 0,40 7,00 _ 017 14,13 15,78 4,56 -
Aragén 755 10,00 550 72

Asturias 457 7.27 16,00 16,00 346 517 444
Baleares 6,00 233 578 264 1,00 284
Canarias 23,00 0,50 37 6,00 478
Cantabria 384 050 015 684
Castilla y Leén 911 100 067 0.50 327 078 155 2558
Castilla-La 2283 100 1,83 3,00 0.80 .
Mancha

Catalufia 020 150 322 1267 0.12 354 173 0.55 -
Ceuta 2,00
Extremadura 079 1887 666 240 133 048 907 3.16 [I2580
Galicia 467 050 250 240 200 033 100 329 815 225 [(3n28l
La Rioja 067 14,00 333
Madrid 021 1464 1418 827 040 007 188 225 978 624
Melilla 1,00
Murcia 173 2423 2,00 2,50 234 080
Navarra 564 2,00 3,50
Pais Vasco 559 129 050 2,00 2,00 2592

Totales 11,50 _ 483 4145 107,65 2,90 12,10 5284 336 5510 54,99 35,61 -

Fig. 7. Tabla de calor que muestra el indice de productividad de las URI segun tipologia de entidad y CCAA. Se
puede observar cémo en Andalucia son las URI vinculadas a la administracién publica las mas productivas,
mientras que en Catalufia la mayor productividad radica en las URI de las instituciones museisticas y centros de
arte propiamente dichos. (Fuente: Expofinder).
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Fig. 8. Instituciones-entidades mas productivas (numero de exposiciones capturadas a partir de sus URI).

(Fuente: Expofinder).
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ANALISIS CUANTITATIVOS
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Fig. 9. Distribucién porcentual de exposiciones segun CCAA. (Fuente: Expofinder).
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Fig. 10. Mapa de calor de la distribucion geografica de las exposiciones registradas en Expofinder. (Fuente:
Geoda).
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Fig. 11. En el diagrama radial podemos observar mas claramente cémo las exposiciones se concentran en una
determinada parte del territorio espafiol. (Fuente: Expofinder).
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Fig. 12. Correlacion entre numero de exposiciones y nimero de instituciones por CCAA. Obsérvese que no
existe una correlacion exacta: un mayor nimero de instituciones no implica un mayor nimero de exposiciones.
Véase que en el caso de Andalucia, Extremadura y la Com. Valenciana el «rendimiento» es negativo, es decir,
hay mas instituciones que exposiciones. (Fuente: Expofinder).
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Fig. 13. Ratio del nimero de exposiciones segin demografia de las CCAA. Este parametro puede ser un factor
para valorar la capacidad de impacto potencial de las exposiciones en las distintas CCAA. Obsérvese que en
Catalufia la ratio es menor, frente a CCAA con un menor nimero absoluto de exposiciones, como Baleares (se
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han utilizado valores de demografia censada, por tanto no se tienen en cuenta aqui los habitantes estacionales).
(Fuente: Expofinder / INE).
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Fig. 14. Distribucién urbana de las exposiciones en Madrid. (Fuente: Geoda).

*Los analisis que siguen a continuacion se circunscriben al rango temporal 2010-2016

Pareto of exhibitions and curators Most relevant curators (0,8%) according to the amount of exhibitions
(8,59%)

Guillermosolana | NN
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Fig. 14. Distribuciéon porcentual de exposiciones por comisarios. Obsérvese que mas de la mitad de la
produccién expositiva se concentra en un nimero reducido de comisarios (18,12%), de los cuales el 0,8%
concentran el mayor nimero de exposiciones. (Fuente: Expofinder).
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Fig. 15. Relacién comisarios-instituciones. Obsérvese que el sistema se define por una escasa distribucion de la
practica curatorial, pues el 98,9% de los comisarios concentran su actividad en una Unica institucion-entidad.
(Fuente: Expofinder).

Pareto of exhibitions and authors Most relevant authors (28,8%) according to the amount of exhibitions
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Fig. 16. Distribucién porcentual de exposiciones por artistas. Obsérvese la alta concentracion de exposiciones en
un numero reducido de artistas. Estos artistas son los que pueden considerarse el «corpus clasico» del sistema
expositivo espafiol, dado que son los que aparecen de manera recurrente en las exposiciones (cfr. fig. 24).
(Fuente: Expofinder).
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Fig. 17. Relacién artistas-instituciones. Se observa la tendencia a una escasa distribucién institucional, pues solo
el 10,81% de los artistas mantiene relaciones con mas de 4 instituciones, mientras que el 77,6% solo se
relaciona con una o dos. Obsérvese que, salvo por lo que concierne a Rubens, la némina de artistas con
exposiciones mas distribuidas institucionalmente coincide con los artistas que han participado en mas
exposiciones (fig. 16). (Cfr. fig. 24). (Fuente: Expofinder).
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Colectivo; 747; 5%

Fig. 18. Distribucién global de géneros en el grupo de artistas-comisarios. (Fuente: Expofinder). (Cfr. con fig.
25).

Distribucion de géneros en el grupo de artistas Distribucion de géneros en el grupo de artistas
comisariados por mujeres comisariados por hombres
Colectivo; 555; 5% Colectivo; 735 4,6%

Fig. 19. Distribucién de géneros en el grupo de artistas segun el género de los comisarios. Obsérvese que, pese
al mayor porcentaje de mujeres-artistas en las exposiciones comisariadas por mujeres, no existe una diferencia
significativa entre ambos casos. (Cfr. gi. 26). (Fuente: Expofinder).
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Fig. 20. Materializacion de la estructura del sistema expositivo espafiol basado en las conexiones establecidas
entre instituciones, artistas y comisarios a través de las exposiciones en las que participan. Se observa que la
estructura constituye un cluster gigante en el que todos los actores se encuentran conectados de algiin modo,
con un espacio central en el que se concentra la mayor densidad de nodos y conexiones. (Fuente: Expofinder;
Software: Gephy).
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Label Grado de salida
Museo Nacional Centro de Arte Reina Sofia |3388
Museo Nacional del Prado 924
Institut Valencia d'Art Modern 1862
Artium 679
‘" N Musac - Museo de Arte Contemporaneo d... |605
‘ .:;S_fy\ A Ca2m Centro de Arte Dos de Mayo 611
i [Centro Andaluz de Arte Contemporéneo. ... (516
DA2 Domus Artium Salamanca 503
; |centro Galego de Arte Contemporanea (... (472
CAM2M Museo Thyssen-Bornemisza 453
A m ¥ Fundadidn Juan March 483
" »’Mu c Museu d'art contemporani de Barcelona 405
5 Obra Sodal la Caixa” 178
Centre d'Art la Panera 329
€ Museo de Arte Contemporaneo de Vigo 372
- Artium Salaman( s Baluard - Museu dart Moder I Conte... |303
> o - Museo Nacional de Artes Decorativas 396
{ Patio Herreriano. Museo de Arte Contem... |307
Fundacion Mapfre 278
Museo de Arte Moderno y Contemporéne... |235
Accion Cultural Espariola (ac/e) 1292
Wagl o Museo de Bellas Artes de Valendia San Pio V [245
Thyssen =
2 :
7 A/C Espaiiola
? MBBAA Valencia
i ]
s o
=P

Fig. 21. Principales areas de actividad (conexiones) de la estructura (espacio central) y ubicacion de las
instituciones que articulan estas areas. Obsérvese el interesante cluster de centros de arte contemporaneo en la
parte derecha del grafo. La métrica muestra las instituciones ordenadas segin su grado de salida, esto es,
segun el numero de conexiones que mantienen con artistas y comisarios. Las instituciones con mayor grado de
salida son aquellas que mas artistas y comisarios contribuyen a poner en circulacion en el sistema. Obsérvese el
papel predominante que al respecto juega el Museo Reina Sofia. (Fuente: Expofinder; Software: Gephy).

14



EQPHIBITIUM

)
T
>
o
o~
=N,
© Exhibitium Project

Modularity Index: 0,66 / 8.020 communities

Fig. 22. Representacion de la estructura de la red segun su indice de modularidad. El indice de modularidad
indica los grupos con fuertes conexiones entre si que existen en el sistema. Cada grupo se representa de un
color. Obsérvese que estos grupos coinciden con las areas que se visualizan en la fig. 21, lo que sugiere la
capacidad que tienen estas instituciones para articular en torno a sus conexiones la mayor parte del sistema
expositivo espafiol. Asimismo, el indice de modularidad (0,66) indica una alta atomizacion del sistema en
comunidades o grupos. (Fuente: Expofinder; Software: Gephy).
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Fig. 23. Representacion de los actores segun su valor de Page Rank (eficiencia y valor de las conexiones),
indicado por el tamafio de los nodos. Obsérvese que los actores con mayor valor de Pange Rank (mayor
capacidad potencial para vehicular influencias) son aquellos que tienen un doble perfil como artistas y comisarios
(ademas de Picasso y Dali, que son los nodos mayores en color morado). (Fuente: Expofinder; Software:

Gephy).
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Label Grado de entrada
. of 1 Pablo Ruiz Picasso 183
Salvador Dali 119
{Antoni Tapies i Puig 196
Miré 195
Frandisco de Goya y Ludentes 186
{Antoni Muntadas 77
{Antonio Saura 75
Gordilo 72
Ignasi Aballi 67
Max Ernst 67
[Equipo Crénica o Crénicas de la realidad 66
& Sorolla y Bastida 161
Rogelio Lopez Cuenca 59
in Torres Garcia 59
Eduardo Arroyo Rodriguez 59
Sevila 59
Dora Garda S8
Calvo s
Cristina Iglesias Fernandez Berrido 57
Miquel Barcel6 Artigues 57
Pablo Palazuelo de la Pefia 56
| [Txomin Badiola 54
o
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Fig. 24. Representacion de los actores en la estructura del sistema segun su grado de entrada (indicado por el
tamafio del nodo). Los actores con mayor grado de entrada son aquellos que reciben mas conexiones de
instituciones y comisarios y, por tanto, son aquellos a los que méas se recurre en el disefio de las exposiciones. El
cotejo de este grafo con las figs. 16 y 17 confirma que estos artistas son los que constituyen lo que podriamos
llamar el «corpus clasico» del sistema expositivo espafiol. Obsérvese en todos los casos el papel predominante
jugado por Picasso. (Fuente: Expofinder; Software: Gephy).
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Fig. 25. Distribucion de hombres-mujeres en la estructura de la red. Se observa la tendencia a una mayor
visibilidad de la mujer en el cluster conformado por centros de arte contemporaneo, asi como en las partes méas
externas del sistema. Cfr. con datos porcentuales en la fig. 18. (Fuente: Expofinder; Software: Gephy).

-

S
(B
o

3 L

RS g
“"‘“@"—W d'!la.il'er'}e o e
3 2 o SO

al
e 5 g u
u . ’“1("% Ue- w!ama_ Aizpuru .. 7
. R Marisa Orope g Rum_faseégqo-
Barbara-Rosél Maria Toral SR N
by ; SOnpuelofOIReBr ~>—." " L0 0f AN, e
.. .“ ’-'-, . - “. .. b
l -, ‘e » o ° '. ok
» p ¥ . * 0’ . &
” . ‘o
. . e o %
L)
"_. v . ° . .
™ L
. D ‘»
e .. T ConchaMayor 'omma J. Aragoneses *
| i ‘e &k
: . ,® i
© Exhibitium Project 4 : . -

Fig. 26. Grafo filtrado en el que se muestran las comisarias que mas mujeres artistas ha comisariado (cfr. fig.
19.) Véase como se aligera la densidad del grafo. (Fuente: Expofinder; Software: Gephy).
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Fig. 27. Representacién de los actores segun sus nacionalidades y distribucién en la estructura del sistema.
Obsérvese la division del espacio expositivo en dos areas bien delimitadas, una mas nacional y otra mas
internacional. Asimismo, obsérvese que en las conexiones internacionales predomina la presencia de Estados
Unidos y Europa. (Los nodos blancos representan las instituciones). (Fuente: Expofinder; Software: Gephy).
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Fig. 28. Medicion del grado de intermediacion (betweenness centrality) de los actores. El nodo destacado
corresponde al Museo del Prado, lo que indica que esta es la institucidén que tiene mayor capacidad para
viabilizar conexiones en el sistema. (Fuente: Expofinder; Software: SylvaDB).
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ANALISIS DE CLUSTERING

Hierarchical clustering of the entire Exhibitium corpus (Occurrence = 21)
(Ward's method with Chi-squared distance)
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Fig. 28. Dendrograma. Analisis jerarquico de clustering en el que se muestran las exposiciones agrupadas segun
su grado de similitud. El grado de similitud en este anélisis viene dado por la presencia de unos mismos artistas
en las exposiciones. Las exposiciones que comparten un mayor nimero de artistas se agrupan en el mismo
cluster (branch). A su vez, estos grupos se distribuyen segun un indice de varianza, que viene marcado por el
eje de la Y. Un nivel mas elevado en este eje implica un mayor indice de varianza y, por tanto, una mayor
diferencia entre los grupos. Obsérvese, en primer lugar, la singularidad especifica de Picasso, cuyas
exposiciones constituyen un cluster en si mismo frente al resto del sistema general. Esto se debe al hecho de
que, por una parte, la mayoria de las exposiciones de Picasso son monogréficas y, por otra, a que un buen
nimero de los artistas con los que Picasso co-ocurre en las exposiciones colectivas solo aparecen con él.
Obsérvese también que el criterio general de clustering viene dado por el pardmetro temporal y cronoldgico; esto
es, la co-aparicién de artistas en las exposiciones viene definido por su pertenencia a un mismo periodo
temporal. (Fuente: Expofinder; Software: R.Temis).
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Fig. 29. Diagrama de correspondencias de los clusteres 3, 4, 5, 7, 8, 9, 10, 11, 12, 13, 14 y 15, en el que se
observa la misma dinamica de agrupamiento que en el dendrograma de la fig. 28. (Fuente: Expofinder; Software:

R.Temis).
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Subcorpus Artium :Hierarchical clustering of 47 documents using 140 terms (min. occurrence 2)
(Ward's method with Chi-squared distance)
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Fig. 30. Dendrograma. Andlisis jerarquico de clusteres del subcorpus de exposiciones de Artium. (Fuente:
Expofinder; Software: R.Temis).
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Fig. 31. Dendrograma. Anélisis jerarquico de clisteres del subcorpus de exposiciones de Joaquin Torres Garcia.
(Fuente: Expofinder; software: R.Temis).
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Fig. 32. Dendrograma. Analisis jerarquico de clusteres del subcorpus de exposiciones del comisario Fernando
Francés. (Fuente: Expofinder; software: R.Temis).

Los andlisis jerarquicos de clusteres aplicados a subcorpus especificos (instituciones, comisarios, artistas) nos
permiten profundizar en las practicas curatoriales de cada uno de los actores del sistema expositivo desde otro
punto de vista, es decir, en funcion de cdmo los artistas que participan en las exposiciones de cada uno de los
subcorpus co-aparecen en unas mismas exposiciones. La tendencia a la co-aparicion frecuente de determinados
artistas o la tendencia a las exposiciones monogréficas son factores que inciden en los tipos de discursos que se
construyen, al mismo tiempo que nos permiten indagar en ¢cdmo se conceptualizan determinados artistas en
virtud de sus co-apariciones.
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ANALISIS DE REDES ESTRATEGICAS

Para la deteccion de redes estratégicas se ha utilizado la técnica de co-word analysis (palabras asociadas). El
indice de equivalencia que se aplica detecta fuertes conexiones entre artistas que co-aparecen reiteradamente
€n unas mismas exposiciones, y las grafica en una red. A su vez, estas redes se distribuyen en un diagrama
estratégico segun grados de centralidad (nUmero de conexiones externas) y densidad (nimero de conexiones
internas). Se muestra a continuacién el diagrama estratégico resultante del anélisis del corpus Expofinder
completo.

Dginsity
1 24264_ENRIQUE_OCHOTORENA

2 23799_CARMEN_MARQUEZ
3 44607_ALEJANDRO_FERRANT_Y_FISCHERMANS

4 34067_GODFRIED_SCHALCKEN mg_ﬂ density
5 25862_ANTON_RAPHAEL_MENGS and centrality
18 23773_ANTONID_HERNANDO_SOMBRIA
7 25928_LUIS_FEITO_LOPEZ
6 16189_PETER_PAUL_RUBENS
10 21610_FRANCISCO_DE_GOYA_Y_LU
. 8 27348_MAX_ERNS T e Ceniltality
M dwe“r“@twyn 14 43430_LASZLG-MOHOLY-NAGY
and centrality 13 6871_EDOUARD_MANET
9 25854_TXOMIN, BADIOLA
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1)/22112_LUIS_GORDILLO
72 7677_JOAN_MIRO
17 25873_PEPE-ESPALIO
3.391 exhibitions
Min. occurrence =6
© Exhibitium Project Min. co-occurrence = 6

Fig. 33. Diagrama estratégico del corpus Expofinder. Las redes de mayor densidad vienen dadas por aquellos
grupos de artistas que co-aparecen reiteredamente entre si. Por tanto, podemos decir que son aquellos que
tienen una estructura de asociacion muy definida y/o codificada. (Fuente: Expofinder; Software, Techne Coword).

A continuacion, se muestran algunas de las redes del diagrama estratégico.
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Fig. 34. Red nucleada en torno al pintor holandés del siglo XVII Godfried Shalcken, que configura una red muy
densa de fuertes conexiones. Los valores cuantitativos asociados a este artista también muestran un peso
relevante en el sistema expositivo general, con 16 exposiciones en 6 afios, en 14 instituciones distintas, y con
altos valores de centralidad y densidad (fuertes conexiones externas e internas). (Fuente: Expofinder; Software,
Techne Coword).
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Fig. 35. Red nucleada en torno a Joan Mir, en la que se ubica Picasso. Se trata de una red poco densa
(marcado por el grosor de las aristas), en la que se puede observar como los artistas con los que mas
frecuentemente co-aparece Picasso son todos ellos artistas del primer tercio del siglo XX. (Fuente: Expofinder;
Software, Techne Coword).
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Los analisis de redes estratégicas también se pueden aplicar a subcorpus especificos (instituciones, comisarios,
etc.), haciendo posible, como en el caso de los analisis jerarquicos de clusteres, la comparativa entre la dinamica
expositiva de los distintos actores. Por ejemplo, compérese a continuacion la ubicacion de Picasso (y su distinta
dindmica de asociacion) en las redes del subcorpus Artium y del subcorpus de exposiciones de Manuel Borja

Villel.
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Santiago Sierra Network Graph

Fig. 36. Red nucleada en torno a Santiago Sierra en el subcorpus Artium. (Fuente: Expofinder; Software, Techne

Coword).
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Fig. 37. Red nucleada en torno a Fernando Léger en el subcorpus de exposiciones comisariadas por Manuel
Borja Villel. (Fuente: Expofinder; Software, Techne Coword).
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